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ABSTRACT

Sifat mutli-etnik masyarakat di Malaysia menyebabkan pengundi mengutamakan perpaduan. Oleh itu semasa Pilihan Raya
Umum (PRU) mereka memilih parti yang mempraktikkan integrasi seperti Barisan Nasional (BN). Hal ini menyebabkan BN
sentiasa memenangi PRU di Malaysia sejak merdeka sehingga PRU ke-13 lalu. Namun begitu, semenjak tahun 1999 dan 2008,
parti-parti pembangkang mula mempraktikkan politik integrasi dalam kalangan mereka dan berjaya mengurangkan penguasaan
majoriti dua pertiga BN semasa PRU12 (2008). Walau bagaimanapun, perkembangan politik yang berlaku selepas PRU13 (2013)
menunjukkan parti pembangkang tidak berupaya mengekalkan prinsip integrasi apabila dua parti utama iaitu Democratic Action
Party (DAP) dan Parti Islam Se-Malaysia (PAS) telah bertelagah. Perpecahan parti pembangkang menyebabkan PRU14 akan
menyaksikan persaingan di antara parti Melayu dengan bukan Melayu. Penemuan kajian di Kuala Lumpur menunjukkan bahawa
pengaruh BN masih merosot dan pengundi Melayu belum membuat keputusan parti mana yang mereka akan sokong.
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INTRODUCTION

Proses perkembangan politik integrasi berlangs@wugra matang di Malaysia semenjak 1946 sehingga
kini, merupakan hasil daripada amalan integrasrartiga parti politik utama di negara ini, iaithiyINO yang
mewakili etnik Melayu, MCA yang mewakili etnik Cinalan MIC yang mewakili etnik India dalam Parti
Perikatan. Integrasi dalam Parti Perikatan mempukg#an rapat dengan usaha pihak penjajah British
menerusi penubuhan ‘Communities Liason Committdel Q) pada tahun 1948. Antara tujuan utama
penubuhan CLC ialah untuk mensosialisasikan eflipdda etnik Melayu, Cina dan India dalam usahalpih
kolonial untuk memerangi ancaman daripada pembakant Parti Komunis Malaya (PKM) dan memastikan
peralihan kuasa berlaku secara aman di negar@ioses sosialisasi di kalangan elit pelbagai etiglam
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institusi CLC kemudiannya membudayakan politik gnéesi antara parti-parti pelbagai etnik yang mantara
salah satu prinsip utamanya ialah mengutamakarmpgsian kuasa, perundingan dan konsensus [1].

Evolusi Palitik Integrasi Dalam Kalangan Parti Pemerintah:

Semasa Pilihan Raya Umum pertama peringkat Persakyting diadakan semasa Tanah Melayu berada di
bawah pentadbiran British pada tahun 1955, Parik&tan diterima dengan baik oleh pengundi apaieigaya
menang sebanyak 51 daripada 52 kerusi [2]. Peramagarti Perikatan yang memberansangkan dalam PRU
tahun 1955 itu telah menjadi asas kepada integasy lebih baik, iaitu pembentukan Kerajaan Pegikat
selepas negara mencapai kemerdekaan pada tahun3&%@sa PRU ke 3 (Mei 1969), Parti Perikatan mula
menampakkan kelemahannya apabila gagal mendapankegan dua pertiga kerusi parlimen. Perkara ini
berlaku berikutan keresahan pengundi pada mas®@dngundi Melayu merasakan UMNO tidak melakukan
usaha yang sepatutnya untuk meningkatkan statime&osomi masyarakat Melayu. Pengundi Cina tidakspu
hati dengan parti MCA yang dirasakan gagal meligillepentingan politik dan budaya komuniti Cina.aDu
kumpulan etnik terbesar di Malaysia ini memilih wkhimemberikan undi mereka kepada lawan parti Prika
ketika itu. Pengundi Melayu memilih untuk menguRditi Islam Se-Menanjung (kemudian Se-Malaysia, PAS
dan pengundi Cina beralih kepada Democratic AcRanty (DAP). Walaupun Parti Perikatan masih menang
dengan majoriti mudah pada peringkat Persekutetepitpada peringkat negeri Selangor, Parti Penikgagal
menubuhkan kerajaan kerana ketiadaan majoriti yalag [3]. Keputusan PRU3 telah mencetuskan rusuhan
etnik pada 13 Mei 1969 dan negara berada di bawaintph darurat di mana Majlis Keselamatan Negara
(MAGERAN) telah mengambil alih pentadbiran negaem garlimen terpaksa digantung sehinggalah pada
tahun 1971. Berikutan itu juga, pada tahun 197tulpghan kepimpinan berlaku dalam parti UMNO apabila
Perdana Menteri Malaysia yang pertama, iaitu Tulkdul Rahman Putra Al-Haj digantikan oleh timbalgan
iaitu Tun Abdul Razak Husein. Di bawah kepimpinannTAbdul Razak, beberapa tindakan drastik telah
dilakukan untuk memperkukuhkan kembali hubungarkethintaranya ialah dengan memperkenalkan Dasar
Ekonomi Baru (DEB) yang bermatlamat untuk menghkandkemiskinan tanpa mengira kaum dan menyusun
semula masyarakat. Dalam konteks politik, Tun Ab&#zak menstrukturkan semula Perikatan dengan
mengajak parti-parti pembangkang seperti PartirisBe-Malaysia (PAS), Parti Gerakan Rakyat Malaysia
(GERAKAN), Parti Progresif Rakyat (PPP) dan pasdrtp utama di Sabah dan Sarawak untuk menyertai
gabungan parti baru yang dikenali sebagai Barisasiddal (BN). Namun begitu, DAP membuat keputusan
untuk tidak menyertai BN [4]. Pada tahun 1978, lhedn krisis yang berlaku di Kelantan, PAS kemudian
membuat keputusan meninggalkan BN [5]. Semenjaktal®90, PAS berjaya memerintah negeri Kelantan.

Di Kuala Lumpur pula, BN hanya menang sebanyakldwrasi daripada 12 kerusi parlimen, iatu di Setia
Wangsa dan Putrajaya. Kuala Lumpur hanya mempumraisi parlimen dan tidak mempunyai kerusi DUN.
Jika tidak sudah pasti Kuala Lumpur juga diperimégdh Pakatan Rakyat (PR). Berikutan dengan kerotans
pencapaian semasa PRU12, beberapa langkah deatikdiambil oleh BN pada peringkat pusat. Antasany
ialah pertukaran Perdana Menteri daripada AbduipAhmad Badawi kepada Najib Razak pada tahun 2009.
Najib Razak walaupun tidak mempunyai mandat PRthktiteragak-agak untuk mengadakan beberapa siri
transformasi seperti Rancangan Transformasi Kemaf@&lP), Rancangan Transformasi Ekonomi (ETP) dan
konsep ‘satu Malaysia: pencapaian diutamakan dayatalidahulukan’ sebagai persediaan untuk mengtiada
PRU13.

Namun begitu, PRU13 sekali lagi menyaksikan perapmasiua pertiga kerusi di parlimen sudah menjadi
‘suatu kenangan’ atau sukar untuk direalisasiké&hhBnya menang sebanyak 133 daripada 222 kerdsnpar
yang dipertandingkan (merosot sebanyak 7 kerudbdmeling dengan PRU12). Berbanding dengan parti
komponen yang lain, UMNO berjaya menambah kememakgeusi daripada 79 kerusi (PRU12) kepada 109
kerusi (PRU13) dan kerusi Dewan Undangan Negeilipdda 244 kepada 239. Selain terus berkuasa pada
peringkat pusat, BN berjaya menawan kembali Neljedah daripada pembangkang. Di Negeri Perak, BN
terus kekal berkuasa selepas PRU13. PRU13 merugmk#stiwva yang dinantikan oleh banyak pihak kerana
sekurang-kurangnya dua sebab seperti berikut: 1)1BRadalah yang pertama disertai oleh Anwar lbrahim
selepas beliau dibebaskan daripada penjara pada 2006, dan 2) gabungan parti-parti pembangkamg ya
dikenali sebagai PR yang dipimpin oleh Anwar Ibmahinendapat sambutan daripada pengundi seperti
dibuktikan menerusi PRU12 dan PRU13. Kerjasama yhinmjukkan oleh pemimpin PR menjadikan mereka
berpotensi untuk berkuasa dan membentuk kerajada paringkat pusat selepas PRU13. PR kelihataritbegi
yakin bahawa mereka akan menguasai Putrajaya seffpd13. Keyakinan tersebut adalah diasaskan kepada
isu-isu nasional seperti kenaikan kos sara hidepaikan harga bahan api, peningkatkan kadar jendgah
kadar pengangguran yang agak tinggi. Selain itolorgan muda yang semakin canggih dalam mendapatkan
maklumat dengan menggunakan media sosial didagathlsn tidak puas hati dengan isu-isu tadbir uarsgy
banyak diperkatakan semenjak PRU12 lagi tapi gddahgani oleh BN. Walaupun diasak daripada setiap
penjuru oleh PR, Savaranamuttu [6] menyatakan bahBW masih bertahan kerana mengamalkan politik
perkongsian kuasa atau integrasi. Selain itu, RRa gagal menembusi kawasan luar bandar, khususnya d
Sabah dan Sarawak. PR juga melaksanakan proseggsasitetetapi hanya terhad di Semenanjung Malaysia
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sahaja. Itupun hanya berlaku pada peringkat Néygdau Pinang dan Selangor sahaja. Di Kedah damtasia
PAS boleh memerintah bersendirian tanpa DAP dan.PKR

BN melaksanakan tiga integrasi peringkat wilayalpesg berikut: 1) komponen parti utama di
Semenanjung diperuntukkan kerusi parlimen sep8gildagi UMNO, 60 kerusi bagi MCA, MIC, Gerakan dan
PPP yang mana jumlah keseluruhannya ialah sebab§akkerusi; 2) di Sabah, lima komponen BN iaitu
UMNO diperuntukkan sebanyak 15 kerusi dan 11 kdaggiuntuk dibahagikan antara PBS, UPKO, SAPP dan
LDP yang jumlah keseluruhannya ialah sebanyak 26sk@arlimen; dan 3) di Sarawak pula lima komponen
utama BN di mana 14 kerusi diperuntukkan kepada B&B 17 kerusi lagi dibahagikan antara SUPP, SPDP,
PBRS dan PRS yang mana keseluruhannya berjumldter®si. Jika dijumlahkan semua tiga jenis integrasi
wilayah yang dipraktik oleh Barisan Nasional, kesahan kerusi parlimen yang mereka tandingi semasa
PRU13 ialah sebanyak 222 (lihat jadual 1).

Jadual 1: Integrasi politik dan prestasi parti-parti bertimgdsemasa PRU13

Parti Jumlah kerusi Parlimen
UMNO 88
MCA 7
MIC 4
GERAKAN 1
BARISAN NASIONAL PBB 14
(133 Kerusi) SuPP 1
PRS 6
SPDP 4
PBS 4
PBRS 1
UPKO 3
PAKATAN PEMBANGKANG DAP 38
(89 kerusi) PKR 21
PAS 30

Jadual 2 di bawah menunjukkan bilangan ahli paringaripada BN dan bilangan anggota kabinet
mengikut parti-parti komponen BN selepas PRU13a diihat dalam jadual tersebut, MCA, GERAKAN,
SAPP, SPDP dan LDP tidak dilantik menganggotai KethiDalam kes MCA, parti itu sendiri meminta merek
tidak diberikan kerusi kabinet memandangkan kepyama masyarakat Cina terhadap MCA masih rendah.
Namun begitu, MCA dan GERAKAN diberi tempat sematdepas rombakan kecil kabinet dilakukan pada
Julai 2015.

Jadual 2: Integrasi BN Peringkat Keanggotaan Kabinet\
BILANGAN AHLI PARLIMEN BN DAN ANGGOTA KABINET BN SELEPAS PRU MEI 13

Parti Bilangan Ahli Parlimen Bilangan Anggota Kabinet
UMNO 88 19

MCA 7 -

MIC 4 2

Gerakan 1 -

PBB 14 3

PRS 6 1

SUPP 1 1

SPDP 4 -

PBS 4 1

UPKO 3 1

SAPP - -

PBRS 1 1

LDP - -

Jumlah 133 29 (3 senator)

Integrasi Dalam Kalangan Parti Pembangkang:

Percubaan pertama parti-parti pembangkang di Malayembentuk integrasi yang seakan sama bentuk
dengan BN dilakukan pada PRU8 (1990). Berikutariapelingan dalam pemilihan parti UMNO pada tahun
1987, ‘team B’ yang dipimpin oleh Tengku Razaleidgomzah menubuhkan parti baru iaitu, Parti Semafgat
(S46). Parti S46 menubuhkan gabungan parti pemlaaggiiang dikenali sebagai Gagasan Rakyat. Gagasan
Rakyat terdiri daripada parti S46, DAP, Parti SisiRakyat Malaysia (PSRM), Indian Progressive E(tiRF)
dan Parti Bersatu Sabah (PBS) yang meninggalkamBhjelang saat-saat akhir PRUS8. Jika diperhati &aga
Rakyat dari segi kepimpinan dan keanggotaannyapdiil bahawa ianya merupakan refleksi kepada imsegr
BN di mana Parti S46 bertindak seperti UMNO yangvaidli etnik Melayu, DAP mewakili etnik Cina sepiert
MCA, PSRM mewakili pelbagai kaum seperti parti GBI, IPF bagi mewakili pengundi India dan PBS
mewakili etnik Kadazan-Dusun di Sabah. Namun begRarti S46 gagal memujuk salah satu parti
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pembangkang Melayu yang terbesar dan berpengarBlardai Timur Semenanjung, iaitu PAS untuk terlibat
sama menganggotai Gagasan Rakyat.

PAS yang berideologikan Islam dan berhasrat merkébutiNegara Islam dan melaksanakan Undang-
undang Syariah Islam atau Hudud, tidak dapat bakama dengan DAP yang secara terang menentangokonse
Negara Islam. Sehubungan dengan itu, Parti S46 loakan satu lagi gabungan iaitu Angkatan Perpaduan
Ummah. Keanggotaan Angkatan Perpaduan Ummah telalipada Parti S46, PAS, HAMIM dan BERJASA.
Dua parti yang terakhir itu asalnya adalah serpitemipada PAS dan kedua-duanya hanya aktif di P&imtaur
Semenanjung, khasnya Kelantan. Gagasan Rakyatbgtanding dikebanyakan kerusi di sebelah PantaitBa
Semenanjung dan Sabah tidak menunjukkan pencapaiag baik, bahkan boleh dikatakan ditolak oleh
pengundi, khususnya pengundi Melayu semasa PRU KO dan PRU9 (1995). Sementara itu, Angkatan
Perpaduan Ummah yang didokong oleh PAS berjaya memge hati pengundi-pengundi Melayu di Pantai
Timur Semenanjung, khususnya di negeri Kelantan.

Angkatan Perpaduan Ummah berjaya menawan Negeainkal semasa PRU8 dan kekal berkuasa selepas
PRU9. Semasa PRUS8, Angkatan Perpaduan Ummah ben@yenangi sebanyak 39 kerusi Dewan Undangan
Negeri di Kelantan di mana 24 kerusi dimenangi dh&8 dan 15 kerusi dimenangi oleh Parti S46 semasa.
Keputusan PRUS8 di Negeri Kelantan menjadikan FSt6 tidak dominan dan hanya memainkan peranan yang
minimum sahaja kerana bilangan kerusinya lebihl kerbanding dengan bilangan kerusi PAS. Kuasa nami
berada di tangan PAS, kerusi Menteri Besar disenalepada PAS dengan Murshidul Am PAS, iaitu NikzAz
Nik Mat dilantik sebagai Menteri Besar. Angkatang@eluan Ummah tidak boleh disifatkan sebagai mehienu
ciri-ciri integrasi parti memandangkan keanggota@nmgkatan Perpaduan Ummah sebenarnya hanyalah
mewakili satu kumpulan etnik sahaja, iaitu pengumdiayu.

Dari segi geografi, Angkatan Perpaduan Ummabh tidekanding bagi keseluruhan kerusi di Malaysia
tetapi hanya memberi tumpuan di negeri majoritikeihelayu, seperti di Negeri Kelantan. Gagasan Rakian
Angkatan Perpaduan Ummah akhirnya berkubur selBpad$9 apabila Tengku Razaleigh Hamzah membuat
keputusan membubarkan Parti S46 dan menyertai addMNO. Lebih kurang 20 tahun selepas krisis datama
UMNO 1987 sehingga memunculkan Parti S46, krisipirkpinan berulang kembali yang berlaku dalam
UMNO pada tahun 1998. Kali ini krisis bermula deangpenyingkiran Anwar Ibrahim sebagai Timbalan
Presiden UMNO dan Timbalan Perdana Menteri Malaggh Dr Mahathir Mohamed yang menjadi Perdana
Menteri pada masa itu. Berikutan dengan pergolakesebut, gerakan reformasi dilancarkan oleh penmgik
pengikut Anwar Ibrahim dengan mengadakan siriggmnonstrasi jalanan untuk mendesak Mahathir berundu
daripada menjadi Perdana Menteri. Refornmsmbuka ruang dan peluang kepada parti pembangkatng
mewujudkan integrasi menjelang PRU10 (1999). Sebelu, pengikut Anwar Ibrahim menubuhkan Parti
KeAdilan Nasional (PKN) sebagai persediaan untukyegai PRU10. Dengan mengambil kira pengalaman
Parti S46 pada awal tahun 1990an, PKN mengambdtihsmengintegrasikan parti pembangkang Melaytuiai
PAS dan parti pembangkang yang mewakili kumpulamgpadi Cina, iaitu DAP dalam satu platform yang
dinamakan sebagai Barisan Alternatif (BA). Satui laganggotaan BA tetapi tidak begitu signifikanatal
penyertaan Parti Rakyat Malaysia (PRM) yang kemmudia bergabung dengan PKN dan menukar nama PKN
kepada Parti Keadilan Rakyat (PKR).

BA melangkaui pencapaian Gagasan Rakyat keranayadpenyertaan PAS yang berjaya menarik
sokongan sejumlah besar pengundi Melayu yang tjla&s hati terhadap cara UMNO membuang dan
memenjarakan Anwar Ibrahim. Penyertaan DAP memkalelBA meraih undi daripada pengundi Cina,
sementara sifat multi etnik parti PKR itu sendaing merupakan satu entiti politik yang baru meniiiaia BA
berpotensi bertindak sebagai alternatif kepada Béird PRU10. BA menang sebanyak 42 kerusi parlimen
semasa PRU10. Satu pencapaian yang agak baik bHerhatengan pencapaian Gagasan Rakyat dan Angkatan
Perpaduan Ummah yang menang sebanyak 27 kerugassdraasa PRU8. Keputusan PRU10 menyaksikan
PAS muncul sebagai pemenang utama apabila merekangesebanyak 27 kerusi parlimen, DAP menang
sebanyak 10 kerusi dan PKN hanya memperolehi 5skegrarlimen. Keputusan PRU10 membolehkan PAS
berkuasa di Negeri Terengganu dan buat pertamal&kim sejarah politik Malaysia diberi amanah meiag
jawatan selaku Ketua Pembangkang di Parlimen, sgitnasa Fadzil Noor menjadi Presiden.

Negeri Kelantan yang berjaya dimenangi semenjak8ttiis kekal berada di tangan PAS selepas PRU10.
Di Negeri Kedah, PAS berjaya memenangi satu ped@@ada kerusi DUN. Walaupun BN masih berjaya
kekal berkuasa dengan memenangi majoriti kerusidbeldndangan Negeri (UMNO 16, MCA 2) tetapi dari
segi kerusi parlimen, PAS berjaya memenangi sella®ydaripada 15 kerusi parlimen di negeri tersePlgh
kerana penguasaan PAS di negeri-negeri yang tefdiipada majoriti Melayu seperti Kelantan, Tereargg
dan Kedah, konsep integrasi seperti perkongsiagekdalam BA langsung tidak berlaku. Hanya PAS dalilih
mendapat banyak keuntungan dalam PRU10. Di KelathanTerengganu, PAS memerintah tanpa penyertaan
daripada parti-parti komponen BA lain seperti PKAhdAP. Apabila PAS Terengganu memutuskan untuk
memperkenalkan Undang-undang Jenayah Islam ataudHdidnegeri tersebut, DAP mengambil keputusan
untuk meninggalkan BA pada bulan September 200ddakian DAP meninggalkan BA kerana PAS mahu
melaksanakan Undang-undang Islam agak memeranjitkana semenjak tahun 1993 PAS telah meluluskan
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pelaksanaan Undang-undang Jenayah Islam di Dewataridan Negeri Kelantan dan PAS tidak pernah
menarik kembali kelulusan tersebut walaupun mene&ayertai BA pada tahun 1999. DAP dalam rangkakuntu
memenangi hati pengundi Cina, khususnya bagi melaghaPilihan Raya Negeri Sarawak (2002) telah
menggunakan isu Hudud bagi memancing undi peng@uak tanpa mengambil kira kestabilan integrasi
pakatan pembangkang.

Seterusnya bagi tempoh antara tahun 2001 hinggd, B secara teorinya masih wujud kerana PKN dan
PAS tidak pernah membubarkan BA secara rasmi. Maskbegitu, amalan integrasi dalam BA tidak berlaku
kerana mereka tidak memerintah mana-mana negeuakdeAS yang memerintah Kelantan dan Terengganu
secara sendirian (selepas PRU10). Dalam usaha wmemkabar dominasi BN menjelang PRU12, kerjasama
elektoral (supaya tidak meletakkan calon di keyasig sama bila berhadapan dengan BN) telah diadakana
BA dan parti DAP [7]. Keputusan PRU12 menunjukkémategi tersebut membuahkan hasil apabila parti-par
pembangkang berjaya menafikan pencapaian dua @ekégusi parlimen yang sentiasa dinikmati oleh BN
selama ini. Berbeza dengan pencapaian semasa PR&dusan PRU12 menunjukkan PKR, PAS dan DAP
mempunyai kekuatan yang hampir sama dan ini dapétatd menerusi bilangan kerusi parlimen yang
dimenangi iaitu masing-masing 31, 23 dan 28 kerstiga-tiga parti tersebut menguasai secara fitiajor
kerusi-kerusi Dewan Undangan Negeri di Kedah, Pimang, Perak, Selangor dan Kelantan. Kombinasi
bilangan kerusi yang dimenangi pada peringkat Dewhrdangan Negeri di antara ketiga-tiga parti
pembangkang utama itu membolehkan mereka menubWgtajaan negeri seperti di Kedah, Selangor, Perak
dan Pulau Pinang. Sebelum PRU12, DAP tidak mergadgota BA selepas mereka menarik diri pada tahun
2001. Berikutan keputusan PRU12 yang memberangaangk beberapa buat negeri, DAP bersetuju
menjalinkan kerjasama semula dengan PKR dan PA8mdaabungan yang dikenali sebagai PR dan
menubuhkan kerajaan negeri atas nama kerajaan Bputisan PRU12 dan PRU13 (2013) menunjukkan
pencapaian parti-parti komponen PR agak seimbahat (adual 2.2). Semasa PRU12, parti DAP, PAS dan
PKR masing-masing menang sebanyak 28, 23 dan B&iksarlimen. Semasa PRU13, kerusi DAP meningkat
sedikit kepada 38, sementara PAS dan PKR masingighasenang sebanyak 21 dan 30 kerusi. Kedudukan
kerusi parlimen yang agak seimbang dan mewakiligiakesemua kumpulan etnik utama di Malaysia sepert
Melayu diwakili oleh PAS, Cina diwakili oleh DAP ddndia diwakili oleh PKR (juga mewakili Melayu dan
Cina) menunjukkan PR mencerminkan model integraki B

Jadual 3: Integrasi Parti Pembangkang dan Bilangan Kerudinfen Dimenangi PRU6 dan PRU13
PRESTASI PARTI PEMBANGKAN®YTEGRASI VS PENGASINGAN (PRU6 — PRU13)

PRU DAP PAS PKN/PKR
1982 9 5 -

1986 24 1 -

1990 20 7 -

1995 9 7 -

1999 10 27 5

2004 12 7 1

2008 28 23 31

2013 38 21 30

Jadual 3 di bawah menunjukkan pencapaian pariipambangkang semasa PRU6 (1982) hingga PRU13.
Dapat diperhatikan bila mereka tidak bekerjasanmaersiedalam PRU6, pencapaian PAS hanya 5 kerusi
parlimen sahaja dan DAP pernah mendapat sebanyake2&i parlimen (PRU7). Tetapi apabila mereka
bekerjasama seperti dalam PRU10, PRU12 dan PRW¢hBapaian parti-parti pembangkang melonjak dengan
ketara. PAS misalnya melonjak kepada 27 kerusioggesian terbaik setakat ini) semasa PRU10 dan menur
sedikit kepada 23 (PRU12) dan 21 (PRU13). DAP njalodengan begitu ketara semasa PRU12 dan PRU13
dengan kemenangan 28 dan 38 kerusi parlimen.

PKR pula melonjak daripada 1 kerusi semasa PRUp&ad@31 dan 30 kerusi semasa PRU12 dan PRU13.
Jelas dapat diperhatikan bahawa semasa PRU11 & B¥aR meninggalkan BA, pencapaian PKR hanya satu
kerusi sahaja dan PAS sebanyak 7 kerusi. Hanya Y% dapat menambah bilangan kerusi mereka semasa
PRU 11 kepada 12 kerusi, iaitu peningkatan sebar®akerusi jika dibandingkan dengan PRU10. Ini
membuktikan politik integrasi menguntungkan pemikang dan ketiadaan integrasi antara parti-partinata
pembangkang seperti terjadi dalam PRU11 melemahkampir kesemua parti pembangkang. Semasa PRU12
dan PRU13, konsep integrasi dan perkongsian kuatihatan amat jelas dalam pakatan pembangkang
khususnya pada peringkat negeri yang mereka me@ardohnya seperti di Negeri Selangor, Perak (sebel
2009), Pulau Pinang dan Kedah (sebelum jatuh sekautangan BN semasa PRU13). Di Selangor misalnya,
keputusan PRU12 menunjukkan PR buat pertama kialndsejarah negara ini telah berjaya menang sekanya
36 daripada 56 kerusi Dewan Undangan Negeri, diankBXR menang sebanyak 15 kerusi, DAP sebanyak 13
kerusi dan PAS sebanyak 8 kerusi. PR sebagai &&tform politik mempraktikkan konsep integrasi mers
pembahagian kerusi exco negeri. PKR diperuntukledoarsyak 5 orang (termasuk Menteri Besar), DAP dan
PAS masing-masing 3 orang.
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Selepas PRU13, pencapaian PR semakin bertambahapal¥ila mereka berjaya menang sebanyak 44
daripada 56 kerusi Dewan Undangan Negeri di Negelangor. Daripada 44 kerusi Dewan Undangan Negeri
itu, PKR menang sebanyak 14 kerusi, DAP dan PASngasasing 15 kerusi. Dari segi pembahagian kerusi
exco selepas PRU13, PKR diperuntukkan sebanyakrgqtermasuk Menteri Besar), DAP sebanyak 3 orang
dan PAS sebanyak 4 orang. Namun begitu, selepsis keing berlaku dalam PR pada September 2014gsghin
melahirkan Pakatan Harapan (PH) setahun selepéSeptember 2015), kedudukan kerusi exco adala¢rtsep
berikut: PKR 5 orang (termasuk Menteri Besar), Déd&h PAS masing-masing 3 orang. Perjalanan proses
politik elektoral seperti digambarkan di atas mgukikan parti-parti politik di Malaysia berhempadamiuntuk
mewujudkan integrasi parti, mengekalkan integramitipdan mengurus integrasi parti dalam usaha untuk
berkuasa. Parti yang dapat mewujudkan lebih bargtdgrasi seperti BN terbukti dapat berkuasa pada
peringkat pusat dan mempertahankan kuasa daripsedb RRU diperkenalkan hinggga kini. Sementara itu
parti-parti pembangkang yang mula menyedari perkarasemenjak PRU8 (1990) mula bergerak ke arah
menjalinkan kerjasama dan integrasi politik sesameeka. Jika dibandingkan dengan perjalanan sepikgh
integrasi dalam kalangan parti pembangkang agak tidnsisten dan tidak bertahan lama. Perkaraapad
dilihat menerusi perjalanan Gagasan Rakyat dan atagkPerpaduan Ummah (dua gabungan dalam satu, masa)
BA, PR dan kini PH (wujud beriringan dengan PR)tapa pentingnya mewujudkan integrasi parti jugasiel
dapat dilihat menerusi tindakan terbaharu DAP yawmubuhkan PH bersama PAN dan PKR. Kenapa DAP
perlu bergabung? Kenapa DAP tidak bertanding bdisan? Dan keputusan DAP memasukkan PAN dalam
PH jelas menunjukkan DAP faham akan hakikat ‘dol#inik’ dan ‘agama’ sangat penting dalam lanskap
politik elektoral di Malaysia. PAN dilihat oleh DABapat menarik pengundi Melayu dan Islam, samarsepe
peranan yang dimainkan oleh PAS dalam PR semasa P&ah PRU13.

Sstem Parti Dan Pola Pengundian Di Malaysia:

Kajian perilaku pengundi merupakan bidang yang dgtlaru mendapat perhatian di Malaysia. Ini adalah
kerana sebelum PRUS8, BN tidak mempunyai saingaa padngkat nasional. Oleh itu, tumpuan lebih dkzer
terhadap perjalanan proses PRU di mana faktoritgtrigama dan isu-isu kempen semasa PRU itu sendir
menjadi fokus utama. Penyelidikan dan penerbitangaeai PRU dan Pilihan Raya Kecil sentiasa dilakuka
tetapi fokusnya tertumpu kepada analisa keputysamcapaian parti-parti bertanding, isu kempen, rcaian
sebagainya. Analisa terhadap perilaku pengundsétdiri agak jarang dilakukan sehinggalah selefid8P
apabila muncul Gagasan Rakyat dan dalam masa yang #ngkatan Perpaduan Ummah, PRU10 apabila
wujud BA hinggalah PRU12 dan PRU13 apabila tedwiya PR. Satu hakikat yang tidak diteliti dengan
mendalam oleh pengkaji yang menonjolkan sifat gaofitik di Malaysia yang diistilahkan sebagai ‘komanal’
Ratnam (1965) ialah berkenaan dengan integradikpatau perkongsian kuasa seperti yang dipraktikiigh
BN. Mengikut Saravanamuttu (2015) BN mampu bertabainingga PRU13 yang lalu kerana antara lainnya
mereka melaksanakan konsep integrasi parti. Apaktdbihan kepada parti yang mempraktikkan inté@ras
Melihat kepada komposisi etnik dan kaitan penguassssuatu kumpulan etnik mengikut kawasan seperti
dibincangkan di atas, BN berupaya mendapat undpaida hampir kesemua kumpulan etnik utama di negara
ini, termasuk di Sabah dan Sarawak. UMNO yang méwalasyarakat Melayu bertanding di kawasan luar
bandar, komponen lain seperti MCA dan India masiaging mewakili pengundi Cina dan India bertanding
kawasan bandar dan separa bandar. Sementarartppken di Sabah dan Sarawak berjaya menarik sokonga
pengundi yang bersifat multi etnik di sana. Oleltaka parti-parti pembangkang seperti PAS dan DAP
memperjuangkan ideologi yang agak ekstrim dan tidekntegrasi, kebiasaannya mereka akan meletakkan
calon di kawasan yang sama dan menjadikan persaiigg penjuru, iaitu antara BN, DAP dan PAS. Situa
persaingan tiga penjuru lazimnya memberi keleblkepada BN [8]. Inilah realiti percaturan politikektoral di
Malaysia semenjak PRU3 sehingga PRU7.

Berhadapan dengan parti pembangkang yang bertemadgologi dan tidak bersatu, terdapat juga kes
seperti pengundian bersifat ‘taktikal’ diamalkaetolpengundi di Malaysia. Pengundi ‘taktikal’ biagarakan
memastikan parti yang mereka tidak suka kalah dadarmsaingan pilihan raya [9]. Sebagai contoh, pedgu
Melayu yang tidak suka kepada PAS kerana cuba metalkan Hudud akan mengundi parti UMNO bagi
memastikan PAS kalah. Krisis dan pergolakan yaatadii oleh UMNO semenjak 1998, skandal politik-isu
isu rasuah, nepotisme dan penglibatan mantan Perti#enteri, iaitu Tun Mahathir sendiri mengkritik
pentadbiran BN khasnya pada tahun 2007/08 dan impéxkegan teknologi maklumat yang semakin pantas
memungkinkan parti-parti pembangkang mengadakaatpa elektoral’ untuk menghadapi BN. Apabila wujud
semacam sistem dua parti, pengundi mula membetini@ngan yang berbeza dalam membuat keputusan
untuk mengundi. Mengikut kajian yang dilakukan offed Arabi Idid (2011), di antara tahun 2004-2p&é&
pengundi lebih memfokuskan kepada isu ekonomi, peahbangunan dan kepimpinan. Beliau seterusnya
menyatakan bahawa ‘sekiranya keadaan hidup darkikeyapengundi terhadap masa hadapan negara cukup
kukuh, maka ia menjadi suatu yang menguntungkatn ysrg memerintah’ [10]. Kajian oleh Muhammad Asri
(2013) menunjukkan kategori pengundi yang celiktixotlan tidak terikat dengan parti bersetuju bahasu-
isu tadbir urus sebelum PRU 2008 amat bermasalataj&n Pusat dilihat gagal membendung gejala hasua
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nepotisme, peningkatan kadar jenayah dan kuraimriit untuk melaksanakan dasar-dasar yang bertujuan
menjaga kepentingan masyarakat melayu. Selairinitgj pimpinan parti, khasnya pemimpin pada peringka
nasional turut sama menyumbang sebagai penentaliagi kumpulan pengundi yang tidak minat mengikuti
perkembangan politik dan kumpulan pengundi yanggiketi perkembangan semasa atau celik politik [12].
Perkembangan pantas yang berlaku dalam teknologiumat seperti penggunaan internet dan teleforapint
membolehkan pengundi mendapat maklumat politik denpanya menekan butang. Perkembangan ini
merancakkan perbincangan terhadap isu-isu poltikgkrkongsian maklumat berlaku di alam maya, ks
kepada pengundi-pengundi muda yang berusia anfatdn®ga 40 tahun. Kajian yang dilakukan oleh Jdenir
Amir (2013) di Sarawak menunjukkan bahawa pengundda menjadi anti penyandang, khususnya apabila
penyandang yang bertanding itu merupakan pemimpirg telah terlalu lama memegang jawatan politik
seperti wakil rakyat, anggota exco, ahli kabinaisgi) dan Ketua Menteri. Ketua Menteri, iaitu Abdilib
Mahmud yang telah berkuasa lebih 31 tahun dilileditagai beban politik kepada BN. Pengundi yang celik
politik seperti pengundi bandar dan pengundi Cikecewa dan marah terhadap Taib yang dianggap
mengamalkan kronisme dan nepotisme. Kemarahanelat&waan tersebut diluahkan menerusi peti undli [13
Namun begitu, bagi pengundi luar bandar, aspek paguman ekonomi memainkan peranan penting untuk
memastikan kemenangan. Mengikut Ser Kuang Keng2)28an Junaidi et. al., (2011), faktor peraliham da
peningkatan undi majoriti kepada BN dalam Pilihaay® Kecil Parlimen Hulu Selangor pada tahun 2011
adalah didorong oleh pelbagai bentuk janji pembaaglwekonomi oleh kerajaan pusat. Strategi BN mghgm
projek Perumahan Warga FELDA bagi Gugusan Sungauiubantuan RM90,000 untuk Perkuburan Kwang
Tung Ulu Yam selain pelbagai program pembangundmastuktur seperti kumbahan, perparitan, jalan dan
tempat rekreasi telah mengimpak kepada pola pemguydng cenderung terhadap BN [11].

Isu-Isu Pra-Prul4 Di Kuala Lumpur:

Selepas PRU3 (tahun 1969), mengikut Vasil (1972pjkan negeri Selangor tidak dapat ditubuhkan
berikutan ketiadaan majoriti yang jelas. Bagi meikaa Selangor terus berada di bawah BN, kawasag ya
menjadi majoriti pengundi Cina iaitu di Kuala Lumpdipisahkan daripada negeri Selangor dan diletakka
bawah Wilayah Persekutuan menerusi proses persampadsemula pilihan raya yag diadakan pada tahun
1972. Pengundi Cina di Kuala Lumpur cenderung medgDAP dalam setiap kali PRU yang diadakan dalam
dekad 70a, 80an dan 90an. Proses persempadanata sgamg dilakukan pada tahun-tahun berikutnya
membolehkan UMNO bertapak di Kuala Lumpur. SemaBaJE (2008), BN hanya menang 1 kerusi
(setiawangsa) sahaja daripada 11 kerusi parlimeg ypertandingkan di Kuala Lumpur. Sebelum itituia
semasa PRU11 (tahun 2004), BN menang sebanyak ipadar kerusi parlimen. Keputusan PRU13
memperlihatkan pencapaian BN di Kuala Lumpur mekamdrepada 2 kerusi daripada 12 kerusi parlimera Du
kawasan parlimen yang dimenangi oleh BN itu ialatigZ8vangsa dan Titiwangsa (lihat jadual 4). Sedaagan
taraf pendidikan dan pekerjaan penduduk di kawdsamar yang rata-rata terdiri daripada mereka yang
berpendidikan tinggi dan bekerja di sektor swastamgundi di kawasan bandar biasanya amat kritékabtlap
isu-isu nasional. Semasa kerja lapangan dilakukatgaranya isu nasional yang banyak diperkatakaah ial
seperti isu kenaikan harga barang, pelaksanaan @&nhdal 1MDB, derma RM2.6 billion, kritikan Tun
Mahathir, kenaikan bayaran kadar tol, kenaikan targbpengangkutan awam dan kebebasan bersuara. Tidak
keterlaluan sekiranya diandaikan bahawa inilahrarita-isu yang akan dimainkan oleh pembangkardla
Lumpur menjelang PRU14 nanti. Sebahagian daripswdiiatas, seperti kenaikan harga barang daniéag h
sebenarnya merupakan isu lama yang telah dimaialdmpembangkang secara berterusan semenjak PRU12
dan PRU13 yang lalu. Namun begitu, isu-isu tersemasih laku kerana ianya gagal diselesaikan dberidi
penjelasan dengan menyakinkan oleh kerajaan BN.

Jadual 4: Etnik dan parti yang menang di Kuala Lumpur sgaleRRU10 (tahun 1999)

Kawasan Parlimen Parti Menang

1999 2004 2008 2013
Kepong DAP DAP DAP DAP
Batu GERAKAN GERAKAN PKR PKR
Wangsa Maju UMNO UMNO PKR PKR
Segambut GERAKAN GERAKAN DAP DAP
Setiawangsa - UMNO UMNO UMNO
Titiwangsa UMNO UMNO PAS UMNO
Bukit Bintang DAP DAP DAP DAP
Lembah Pantai UMNO UMNO PKR PKR
Seputeh DAP DAP DAP DAP
Cheras DAP DAP DAP DAP
Bandar Tun Razak MCA MCA PKR PKR

Tambahan pula, serangan yang dilakukan secararimateke atas kepimpinan Perdana Menteri terutama
kegagalan tadbir urus seperti skandal 1IMDB akanyetsabkan kepercayaan rakyat kepada BN semakin
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merosot. Masalah krisis kepimpinan dalaman UMNO jadirsemakin teruk selepas isu pemecatan Muhyiddin
Yassin daripada jawatan Timbalan Perdana MenteriStafie Apdal daripada barisan kabinet baharuuked
kedua pemimpin UMNO ini disingkirkan daripada ka#ikerana mereka dilihat mempersoalkan isu 1IMBD. Di
pihak pembangkang, tahun 2014 dan 2015 juga meikgakpergolakan politik berlaku dalam gabunganipart
itu hingga menyebabkan DAP meninggalkan PR. langanbla dengan tindakan PKR memperkenalkan
‘Langkah Kajang' pada September 2014. Langkah Kpjaitah proses Pilihan Raya Kecil Dewan Undangan
Negeri Kajang, di Selangor yang dikosongkan oledrasey ADUN PKR dengan tujuan untuk memberi laluan
kepada Dr. Wan Azizah bertanding, seterusnya memyadlil rakyat dan dicalonkan sebagai calon Menteri
Besar bagi menggantikan Khalid Ibrahim yang merapalenteri Besar Selangor daripada parti PKR
semenjak PRU12 lagi. Rancangan PKR tersebut gagatiapat sokongan daripada komponen PR yang lain,
iaitu PAS. PAS seterusnya mencalonkan nama AzmirdiAbamping nama Dr. Wan Azizah kepada pihak
istana yang meminta PR menghantar lebih daripatlareema sebagai calon Menteri Besar. PKR dan DAP
didapati tetap dengan keputusan awal mereka yaogpaii dalam mesyuarat Majlis Presiden PR untuk
menghantar satu nama kepada pihak istana. TindBKe® mencalonkan dua nama calon Menteri Besar
menyelesaikan krisis perlantikan Menteri Besar elaSgor apabila Sultan setuju memilih Azmin Ali aghi
Menteri Besar. Walau bagaimanapun, tindakan PAseert tidak disenangi oleh kepimpinan DAP yang mahu
melihat Dr. Wan Azizah sebagai Menteri Besar. $ehgan dengan itu, PAS dituduh oleh DAP sebagaktid
mempunyai semangat setia kawan, ‘flip-flop’ dalanemmbuat keputusan. Seterusnya, DAP mengambil
keputusan untuk meninggalkan PR apabila PAS memkeaitusan untuk membawa usul persendirian ke
parlimen bagi membolehkan hukum Hudud dilaksanattaelantan. Isu hukum Hudud telah lama tidak
dimainkan oleh PAS tetapi ianya timbul semula sedefpematian Mursyidul Am parti itu, Nik Abdul Azitik

Mat pada tahun 2013.

Selepas tewas semasa Muktamar PAS pada Julai Bé&é&rapa orang pemimpin PAS yang diketuai oleh
mantan Timbalan Presiden PAS, iaitu Hj. Mat Sabuntngat keputusan untuk menubuhkan Parti Amanah
Negara (PAN). DAP yang dilihat memainkan peranalardanembantu penubuhan PAN seterusnya berjaya
memujuk PKR untuk menubuhkan sebuah gabungan baghardikenali sebagai PH pada Oktober 2015. Pada
peringkat awalnya, barisan kepimpinan PKR kelihdtarsetuju dengan rancangan DAP menubuhkan PH tanpa
PAS. Namun begitu, tidak berapa lama selepas pemgam penubuhan PH, beberapa orang pemimpin kanan
PKR bangkit menyuarakan bantahan terhadap Pre§l#éh Semasa Kongres PKR pada bulan Novermber
2015, usul daripada kumpulan Azmin Ali, iaitu MemtBesar Selangor dan juga memerangkap Timbalan
Presiden PKR supaya PR kekalkan di Selangor ditgedan mendapat tepukan gemuruh daripada perwakilan
PKR yang hadir. Berikutan keputusan Kongres PKRseteut dan juga beberapa kenyataan media yang
dikeluarkan pemimpin-pemimpin kanan PKR, PR dankBlhatannya wujud secara beriringan seperti Gagasa
Rakyat dan Angkatan Perpaduan Ummah di awal tal9@0dn. Memandangkan gaya kepimpinan Dr. Wan
Azizah yang begitu lemah, PH dilihat lebih mengikeiunjuk DAP. Ketiadaan PAS dalam pakatan
pembangkang menyebabkan ada pihak berpendapat daRW14 akan menjadi PRU di mana Parti Melayu
(BN yang dipimpin oleh UMNO) melawan parti Cina (Bfng dipimpin oleh DAP). Sekiranya perkara ini
berlaku maka Malaysia akan memasuki fasa dalamrgéuetnik yang amat tidak sihat. Sebarang pergaduh
kecil akan dikaitkan dengan pergaduhan etnik sepenty berlaku dalam kes Plaza Low Yatt pada tatiib.
Kecenderungan ke arah etnisiti yang negatif telrtaku semasa demonstrasi anjuran BERSIH padar28@la
Ogos 2015 yang diadakan di Dataran Merdeka, Kuatagdur. Majoriti para peserta demonstrasi tersedrdiri
daripada belia Cina. Tidak lama selepas itu, pgohiman kumpulan ‘Baju Merah’ yang terdiri pada ku@pu
kumpulan silat Melayu dan pemimpin UMNO diadakadgawal bulan Oktober 2015. Semua perkembangan
ini memperlihatkan Malaysia masih dibelenggu olelitii bersifat etnik.

Jangkaan Pola Pengundian Di Kuala Lumpur Pra-Prul4:

Keseluruhan responden yang terlibat dalam kajiaiaiah sebanyak 141 orang responden yang merupakan
pemimpin masyarakat seperti pengerusi dan ahlit@vwaiasa persatuan penduduk, pengerusi persatlian be
dan semuanya terdiri daripada pengundi berddata-data dalam kajian ini dikutip semasa kerjataan di
lima kawasan iaitu Parlimen Titiwangsa, Parlimeangsa Maju, Parlimen Lembah Pantai, Parlimen Shpute
dan Parlimen Cheras. Bilangan sampel dalam kajinhukanlah untuk mewakili populasi pengundi di Kua
Lumpur tetapi lebih kepada untuk melihat elemesven demografi seperti jantina, umur, tahap pekaligi
sektor pekerjaan dan pendapatan yang mempunyairpaas karakteristik dan mengambarkan profil pengund
Kuala Lumpur.

Persepsi Terhadap Keadaan Ekonomi:
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Rajah. 1: Persepsi Terhadap Keadaan Ekonomi di Kuala Lumpur

Rajah 1 di sebelah menunjukkan persepsi responeidradap keadaan ekonomi pada tahun ini dan
jangkaan pada tahun hadapan. Didapati bahawa badakn ekonomi pada tahun ini, majoriti respond#n i
sebanyak 93.4 peratus berpendapat keadaan ekonataiydié berada dalam keadaan teruk. Seterusnya,
majoriti sebanyak 70.4 peratus responden menyatekanomi keluarga mereka berada dalam keadaan. teruk
Secara umumnya, keadaan ekonomi negera dan keloarada dalam keadaan tidak baik. Bila diajukatasoa
jangkaan ekonomi Malaysia pada tahun hadapan, immajesponden iaitu sebanyak 81.6 peratus responden
menyatakan teruk, bagi keadaan ekonomi keluarga paltlin hadapan pula didapati majoriti 69.6 peratus
mengatakan teruk. Ringkasnya responden agak pékimisngenai keadaan ekonomi negara dan keluadg pa
tahun hadapan. Persepsi amat tidak baik untuk Bfdnkekemarahan pengundi terhadap keadaan ekonomi
secara lazimnya menyebabkan ia diterjemahkan demgamberi undi yang anti kerajaan pusat.

Persepsi Terhadap Prestasi Dan Tadbir Urus Kerajaan Pusat:

Rajah 2 menunjukkan persepsi responden terhadagiaprekerajaan pusat. Didapati bahawa majoriti
sebanyak 84.2 peratus responden menyatakan pr&stagaan pusat tidak berkesan. Kerajaan pusdtadili
gagal menyelesaikan masalah utama yang dihadagtainohsyarakat, iaitu mewujudkan persekitaran ekonom
yang baik, memastikan kos hidup tidak tinggi, kkami harga barangan dapat di kawal dan tambang
pengangkutan awam tidak dinaikkan.

Rajah 3 menunjukkan penilaian responden terhadajpsis tadbir urus dan isu semasa pada peringkat
nasional. Didapati bahawa majoriti responden tigalas hati dengan isu perlaksanaan GST (95 peratus),
kejatuhan nilai ringgit (95 peratus), kenaikan laabgirang (92 peratus), rasuah (85.6 peratus), 3dn@4.2),
buruh asing (82.7 peratus), perpaduan kaum (79%8tys, peluang pekerjaan (78.4), masalah jeruldu (6
peratus) dan rumah mampu milik (58.3 peratus). dikandingkan penemuan ini dengan penemuan di Neger
Selangor, didapati bahawa majoriti pengundi meletakisu GST, kenaikan harga dan kejatuhan nilgjgiin
sebagai masalah utama. Kenaikan harga barang iglatanjutan semenjak PRU12 lagi, tetapi GST dan
penurunan nilai ringgit merupakan isu baru yandaerpada thun 2015. Ketiga-tiga ini dekat dengain dian
pemikiran pengundi di kawasan bandar yang terphkshadapan dengan penurunan kuasa beli atau inflasi
dalam pendapatan mereka. Jika dibiarkan tanpaeizimang jalan keluar sehingga PRU14 kelak, penyanda
pada peringkat nasional, iaitu kerajaan BN sudatutédak dapat menawan kembali kerusi-kerusi peati di
kawasan bandar, khususnya di Kuala Lumpur.
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Rajah. 2: Prestasi Kerajaan Pusat
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Menangani... I, 95
Mengurangkan... ., 85.6
Mangurangkan... ., 32.7

Mewujudkan lebih... ., 78..4-

Manyediakan... ., 58.3
B TIDAK PUAS HATI
50 100

Rajah. 3: Isu-isu Tadbir Urus Peringkat Negara

Perasaan Terhadap Pemimpin Negara:

Rajah 4 menunjukkan perasaan responden apabilantdimntuk menyatakan perasaan (suka atau tidak
suka) terhadap barisan kepimpinan negara dari gaibzarti-parti politik utama. Didapati respondeétiak
mempunyai pemimpin yang benar-benar menjadi kesukaaeka apabila penemuan kajian menunjukkan tidak
terdapat pemimpin melebihi 51 peratus di Kuala Lumpyang hampir disukai oleh semua ialah Abdul Hadi
Awang daripada parti PAS iaitu sebanyak 50.7 peraData yag diperolehi dalam kajian ini menunjukkan
bahawa sikap pengundi di Kuala Lumpur terhadap BN ¢emimpin BN tidak impressif semenjak PRU12
lagi.

Dato' Seri Abd. Hadi Awang 50.7
Dato’ SeriDr. Wan Azizah ... 40.1
Dato’ Seri Anwar Ibrahim 39.9

Lim Guan Eng |j=———— 35 g
Tan Sri Muhyiddin Mohd.... se———— 32 4.
Tuan Hj. Mohamad Sabu === 19,7
Dato’ SriMohd Najib Tun... == 4.3
Dato’ SeriDr. Ahmad Zahid ...== 4.3

0 10 20 30 40 50 60

Rajah. 4: Perasaan Terhadap Pemimpin Negara
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Rajah. 5: Parti Yang Akan Diundi ke Parlimen Dalam PRU14

Parti Yang Akan Di Undi Semasa Prul4:

Rajah 5 menunjukkan reaksi responden terhadap yemty akan mereka undi pada peringkat parlimen
semasa PRU14. Didapati bahawa majoriti sebanyak pé&ratus pengundi masih belum membuat keputusan.
Peratusan ini didapati lebih besar jika dibandamglengan responden di Selangor, iaitu sebanyakpé?atus.
Memang menjadi kelaziman, khasnya bagi pengundkadvasan bandar yang sebahagian besarnya tidak
mengidentifikasikan diri mereka dengan mana-mams, g@putusan terhadap parti mana yang akan digpko
biasanya dilakukan pada saat-saat akhir menjel&tg) ®alton, 2012). Bagi yang telah membuat keputusa
didapati hampir satu pertiga responden menyatakareka akan mengundi PH (36 peratus). BN menduduki
tangga tercorot, iaitu sebanyak 3.7 peratus. Jikandingkan dengan responden Selangor, didapati BN
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Selangor ada peluang lebih baik sedikit apabilasgdk 18.6 peratus responden di Selangor mengasidaan
mengundi BN, berbanding dengan responden di Kuatadur yang hanya 3.7 peratus.

Pilihan Parti Mengikut Etnik:

Rajah 6 di bawah menunjukkan pilihan parti yangnadtiandi oleh repsonden mengikut etnik pada PRU14.
Didapati bahawa majoriti 75 peratus pengundi bukéelayu menyatakan mereka akan mengundi PH.
Sementara itu, bagi kumpulan pengundi Melayu pukspriti 77.2 peratus menyatakan mereka tidak dati
belum membuat keputusan. Data ini menunjukkan petegundian yang berbeza mengikut kumpulan etnik di
Kuala Lumpur di mana pengundi bukan Melayu kekatéma pembangkang tetapi pengundi Melayu merasa
tidak pasti kerana parti pembangkang khususnyaudi&Lumpur didominasi oleh etnik bukan Melayu.

= MELAYU W EUKAN MELAYLU

a0 e

Pas TIDAK PASTL

Rajah. 6: Pilihan Parti Mengikut Etnik

Kesimpulan:

Penemuan kajian di Kuala Lumpur menunjukkan bahawegoriti responden agak condong kepada
pembangkang, iaitu PH. Perkembangan ini tidaklahgegitkan kerana isu-isu nasional tidak memihalakap
Brisan Nasional. Perasaan tidak puas hati mengesmilaan ekonomi, persepsi negatif terhadap prestasi
kerajaan pusat, isu-isu tadbir urus dan imej pimpinegara yang tidak begitu baik merupakan antddmrf
yang menyumbang kepada perasaan anti penyandanguala Lumpur. Namun begitu, data kajian
menunjukkan bahawa pengundi, walaupun tidak puéisdemgan penyadang, pengundi Melayu khususnya
tidak senang dengan polisi dan tindakan pembangiang dilihat suka berkelahi sesama sendiri daanzer
DAP yang semakin dominan dalam PH. Pengundi Meldiyiuala Lumpur masih bernostalgia dengan
peristiwa rusuhan etnik yang pernah berlaku di Kualimpur pada tahun 1969 mungkin boleh berulang
sekiranya PRU14 bertukar menjadi BN melawan DAPgyaremimpin PH. Isu-isu politik di Kuala Lumpur
memberi gambaran peranan pembangkang juga adalah pemting dalam mewujudkan integrasi bagi
masyarakat yang bersifat multi etnik. Dasar padiitix yang anti-integrasi menyebabkan politik &trdan
agama boleh menenggelamkan identiti bangsa Malaysia
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